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La Libertad del Sigl

Un pasado articulo de Mario
Vargas Llosa en Caretas me recuer-’
da la que sea, tal vez, lectura prin-
cipal acerca de la lbertad civil del
presente siglo, A saber. “Dos Con-
ceptos de Libertad” de Isaiah Ber-

Ongmalmente tal texto fue mo-
tivo de la conferencia inaugural de
la Citedra Chichester sobre teoria
politica y social de.la Universidad
de Oxford, en octubre‘de 1958.
Berlin ronuncid en ella amplia ex-
posicién con.€l propésito de escla-
recer los dos grandes-tipos de defi-
nicién que en torno de. 14 libertad
existen én el mundo occidental.

La ‘idea ‘fundamental de Berlin
estriba en identificar dentro de las
diferenites corrientes y opiniones so-
bre la libertad, las grandes lineas de
pensamiento que permiten discrimi-
Jér conceptos mas

Para el efecto, parte de reconocer
qué en la filosoﬁa tradicional exis-
ten casi tantas definiciones de arbi-

“trio como filosofos hay. Advierte,
sin-embargo, que semejante dispari-
dad no excluye intima relacién en-
tre determinadas definiciones de la
libertad mas o menos generales,

Llega de tal manera Berlin a pro-
poner dos formas de agrupar los di-
ferentes conceptos de libertad: la
libertad negativa y la libertad ponh-
va. Entiende por libertad negativa
todas aquellas concepciones que-re-
putan la libertad como ausencia de
coaccion, A diferencia, llama liber-
tad positiva a aquellas nociones que
interpretan la libertad como permi-
sién de algunad forma det:er::mnadaj
por normas de superior jerarquia.

“La libertad negativa, entonces, im-

por Enrique Ghersi
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plica ger libre:de...”; en tanto que
la libertad positiva, “ser libre pa-
ra... ”

Una vision tradicional puede to-
mar por perogrullada esa dzsqum-
€ién; pero sin duda perdera de vista
una de las principales confusiones i-
,deologwas -de la sociedad conteni-
pomnea.

Basicamente, no existe corriente
de opinion, parlndo politico o reli-
gion que reniegue de- la libertad.
Simplemente lo que ocurre es que
cada cual pretende definirla a su
manera; y crear, a de ello,
una nueva organizacion del mundo.

El comunista mas furibundo o el
fascista mas entusiasta defenderd
con igual ardor que el fundamenta-
lista islamico o el positivista los va-
lores de la libertad. Pero, tras de
una aparente identidad en el tema,
existird siempre la més absoluta y
desconcertante incomunicacién.

Ocurre simplemente que estardn
hablando de los dos conceptos de li-
bertad, cada uno a su manera. En
nuestros tiempos, los defensores de
la intervencion eestatal, de los im-
puestos progresivos, de los privile-
gios, del asistencialismo y demis
engendros del constructivismo, fi-
nalmente estarin :ﬁsmtl;s a la li
bertad positiva, A ellos parecerd
que no existe verdadera autonomia
si a la voluntad sin compulsiones no
se suma la capacidad de conseguir
los beneficios anhelados.

Serd entonces deber de un érga-
no superior, que bien puede ser el
Estado, pero también Dios o cual-
quier cofradia filoséfica, poner al
alcance de las personas todos los
medios que consagren su capacidad,

“En cambio, los defensores de 1a
libre empresa, las leyes abstractas y
generales, la economia de mercado,
y el Estado de Derecho sustentan
‘sus opiniones en la otra libertad, En
la libertad negativa, Por ello, sostie-
nen que se es libre en la medida en
que otros no interfieran en la esfera
de las decisiones personales y no se
es libre ahi donde hay alguien: (Es-
tado, burocracia, reglamentos, oli-
garquias o quien sea) que impide la
libre determinacion y sefiala la for-
ma en que se debe actuar, segiin las
circunstancias,

La divergencia fundamental de
nuestro tiempo estriba, precisamen-
te, en la diferente adhesion a los
conceptos de libertad. Aparente-
mente similares, la libertad negativa

-y la positiva‘son, en realidad, irre-

conciliables.

La experiencia demyestra —aun-
que la confesion personal sea mu-
chas veces el peor enemigo de las
demostraciones que finalmente los
que adhieren a la libertad positiva
mulfiplican las amenazas contra la
libertad que dicen perseguir. Esa es
la gran frustracion de socialistas y
socialdemocratas, entre otros,

Entantoquelafeenlahbettad
negativa permite mayores probabi-
lidades de éxito, como lo demuestra
el creciente progreso econémico de
los pueblos que la profesan.

Existe ciertamente gran proble-
ma al examinar los fundamentos de
nuestra sociedad. Ellos son parado-
jicamente mayores cuando se habla
de la libertad, como si existiera una
eferna maldicion que condenara a
los hombres a nunca reconciliarse
con su propio albedrio.



